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ACORDAO

: CONTRATO DE PRESTACAC DE SERVICOS ~LE
({Ac. l1a. T—-2608 /89) GALIDADE.

Existindo legalmente empresas prestado
JLV/suv ras de servigos, €_ilegal gue se lhes™

negue a gqualificacao de emgregadores .

salvo as higoteses de frau g. -

A enumeracad® contida _no E.256, da Sumu

la desta Col.Corte ha gue ser conside=
rada de forma exemplificativa,ndo taxa
tiva,comportande,assim,o0 reoconhecimen—=
to da legalidade do vinculo formado en
tre o empregado e © prestador dos ser=
vigos em hipoteses outras que nao asex
gggsamente elencadas no vérbete sunmu=
QO intérprete ha que buscar,na aplicacid
dos groprlos precedeptei_Jurisdl ionais)
interpretagac compatibiliZadora dague-
les com a legislagao em vigor.
Recurso de revista conhecido, a que se
nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes : autos
de Recurso de Revista n? TST-RR-226/89.3, em que &€ Recorrente
2ILDA BUTURA e Recorridas EMPRESA LIMPADORA ESTRELA DO S UL
S/C LTDA. E BANCO BRASILEIRO DE DESCONTOS S/A.

O E. 29 Regional, mediante o v. Acordao de
fils. 119/122, proveu o recurso ordinario do Banco para exclui
lo da reclamacdo, por entendé-lo parte ilegitima, bem comc pro
veu o da Empresa Limpadora Estrela do Sul para julgar a acao
improcedente. Assim, reformou a r. sentenga de 19 grau gue
condenou éolidariamente as Reclamadas a pagar a Reclamante,
considerada bancaria, horas extras e seus reflexos e diferen

cas salariais.

Inconformada com © v. julgado, a Reclamante
recorre de revista, as fls. 123/128, com fulcro na alinea "a",
do art. 896, Consolidado. Traz arestos a cotejo para configura
c3o do pretendido conflito jurisprudencial e invoca a aplica
¢dc, in casu, do Enunciado 256, da Sumula desta Corte.

Contra-razoes as fls. 132/134.

A Douta Procuradoria-Geral, em parecer de

fls. 139/140, opinou pelo provimento da revista.
E o relatdrio.
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Pretende a Reclamante a reforma do v. decisum,
buscando, assim, © restabelecimento da concessﬁo dos benefi
cios do bancdrio, sustentando em suas razoes recursais que,
embora contratada pela Empresa Limpadora Estrela do Sul,pres
tou servigos de carater permanente no Banco, o gue lhe asse-
gura a condicdo de bancaria, conforme definido pelo Enuncig
do 256 do Tribunal Superior do Trabalho.

A vista dos arestos colacionados as fls. 125 a

—~ —TT17126, que comprovam a pretendida divergéncia jurisprudencial,

TST-1.1332

necessario a admissibilidade recursal, conhego 0 recurso.
NO MERITO

A jurisprudéncia, forca inovadora da lei, atra-
vés da interpretagao qué empresta ao texto, desserve a  sua
finalidade se, criétalizada imutavelmente em simulas, inter-
pretadoras restritivamente ,estratifica a letra da lei, segun-
do uma interpretagao o mais das vezes ccontingente. Assim, ha
gue se considerar no Enunciado 256 uma enumeragdo n3o taxati
va,mas exemplificativa das hipoteses em gue se admite a con-
tratagdo de prestadora de servigos, sem caracterizacgao de
relacéb direta trabalhador-empresa contratante.

As empresas de limpeza, cuja existéncia e engua -
dramento sindical estao previstos em lei, tém, na sua ativi-
dade fim, uma atividade meio com relagado as empresas gue ©on
tratam seus servigos. Embora a faxina seja essencial a gqual-
guer empreendimento, jamais sera o fim do empreendimento,sal
vo das empresas de limpeza.Mas existem na lei.

E as montadoras de veiculos?

E as empresas de computacdo gue sao contratadas
para servir de base a administragio de "n" empresas gue nao
teriam capital para implantar um sistema proprio?

Existindo legalmente empresas prestadoras de ser
vigo & ilegal gue se lhes negue a gualificagao de empregado-
res, salvo as hipoteses de fraude. Que se atribua a empresa,
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empresa, onde os servigos sejam continuamente prestados, a
responsabilidade subsididria pela satisfacao dos direitos dos
trabalhadores, nos parece mais exato, pois; 0 gue sSe visa no
direito do trabalho & a prote¢ao do trabalhador e nao a cria-
¢ado de uma entidade abstrata e-tentacular que alcanée, por
abstragao, todos os trabalhadores gue, mesmo remotamente, a
ela se Qinculam.

Nego, pois, provimento ao recurso.

ISTO POSTO

—_— e e e S

ACORDAM o;_ﬁinisf}os da Primeira Turma do
Tribunal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer a revis
ta, por divergéncia, e, no mérito, por maioria, negar-lhe pro
vimento, vencidos os Exmos. Srs. Ministros Guimardes Falcdo e
Fernando Vilar.

Brasilia, 27 de junho de 1989.

GUI FALCAD - Presidente da Primeira Turma

SE LUIZ V, CELLOS - Juiz Convocado ~ Relator

Cienger CARLOS KEWTON DE SOUZA PINTO - Subprocurador-Ge-
ral
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